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Эффективное экономическое развитие Российской Федерации является одним из ключевых факторов ста-
бильного функционирования государства, способного выполнять возложенные на него функции государ-
ственного управления и обеспечения национальной безопасности, без которых невозможно динамичное 
социально-экономическое развитие Российского государства и общества. В настоящее время национальная 
экономика Российской Федерации развивается по пути цифровой трансформации, построения экономики 
инновационного типа с последующим переходом на новый технологический уклад, что предусмотрено со-
ответствующими государственными программами. При этом экономическое развитие осложнено опреде-
ленными геополитическими условиями, выражающимися в некорректном политическом и экономическом 
поведении недружественных государств, принявших в отношении Российской Федерации решения о введе-
нии экономических санкций. В указанных геополитических условиях особое значение для динамичного 
экономического развития имеют качество и эффективность функционирующей политической системы, а 
также качество институциональной среды, обусловленное качеством политической системы. В статье рас-
смотрена структура политической системы Российской Федерации с точки зрения ее влияния на динамику 
экономического развития. Установлено, что политическая система как элемент институциональной струк-
туры России состоит из двух групп институтов, представляющих интересы Российского государства и рос-
сийского общества, которые в вопросах социально-экономического развития не во всех случаях совпадают.  
В рамках институционального анализа автор предлагает выделить в политической системе два блока – госу-
дарственный блок и блок, представляющий интересы российского общества с целью выявления совпадаю-
щих и противопоставленных интересов государства и общества для их гармонизации в процессе разработки 
государственной экономической политики. Предложены критерии, соответствие которым политической 
системы как одного из основных элементов институциональной структуры России, влияющих на интенсив-
ность экономического развития, позволит признать политическую систему эффективной, способной создать 
действенную институциональную среду (совокупность формальных институтов), способствующую дина-
мичному развитию национальной экономики в рамках утвержденных государственных программ. 
Ключевые слова: национальная экономика, динамика экономического развития, эффективность политиче-
ской системы, политические институты, баланс государственных и общественных интересов. 
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The effective economic development of the Russian Federation is a key factor of stable functioning of state, which is 
able to perform functions of state governance and national security, as without them the dynamic social and 
economic development of the Russian state and society is impossible. Today national economy of the Russian 
Federation is progressing on the way of digital transformation, building economy of the innovative type with 
subsequent passing over to the new technological structure stipulated by relative state programs. At the same time 
economic development is hindered by certain geopolitical circumstances connected with inadequate political and 
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economic behavior of unfriendly countries that adopted economic sanctions against the Russian Federation. Under 
these geopolitical conditions special attention should be paid to the quality and efficiency of the present political 
system, as well as the quality of the institutional environment envisaged by the quality of political system.  
The article studies the structure of political system in the Russian Federation in view of its impact on economic 
development dynamics. It was identified that the political system as a component of institutional structure of Russia 
consists of two groups of institutions that represent interests of Russian state and Russian society, which do not 
always coincide in the field of social and economic development. Within the frames of institutional analysis the 
author proposes to distinguish two blocks in the political system, i. e. a state block and a block representing interests 
of Russian society in order to find similar and controversial interests of state and society to harmonize them in the 
process of developing state economic policy. The author puts forward criteria compliance to which of the political 
system as a key component of the institutional structure in Russia affecting the economic development intensity 
could allow us to recognize it effective, capable of creating efficient institutional environment (totality of formal 
institutions), promoting dynamic development of national economy within the frames of approved state programs. 
Keywords: national economy, economic development dynamics, effective political system, political institutions, 
balance of state and public interests. 

 
 

оциально-экономическое развитие 
России в 20-х гг. XXI в. обусловлено 
рядом эндогенных и экзогенных 

факторов, имеющих институциональную 
природу и оказывающих непосредственное 
влияние на реализуемую государством эко-
номическую политику, на процесс распре-
деления ресурсов, а также на поведение 
экономических агентов, по сути, на дина-
мику экономического роста, являющегося 
одной из «важнейших целей национальной 
экономической политики» [7. – С. 31]. 

К внутренним факторам, влияющим на 
направления экономического развития, 
следует отнести реализуемые на террито-
рии России государственную программу 
«Экономическое развитие и инновацион-
ная экономика», утвержденную Постанов-
лением Правительства Российской Феде-
рации от 15 апреля 2014 г. № 316; нацио-
нальную программу «Цифровая экономи-
ка Российской Федерации», утвержденную 
протоколом заседания президиума Совета 
при Президенте Российской Федерации по 
стратегическому развитию и националь-
ным проектам от 4 июня 2019 г. № 7, и ряд 
других государственных программ. В рам-
ках реализации названных государствен-
ных программ в России развивается эко-
номика инновационного типа, проходят 
процессы ее цифровой трансформации, а 
также взят курс на переход экономики на 
новый технологический уклад. 

К внешним факторам в целом следует 
отнести процессы глобализации экономи-

ки, чему способствует ее «цифровизация, 
снимающая многие территориальные ба-
рьеры взаимодействия» [3. – С. 15], в том 
числе участие России в международных 
договорах региональной экономической 
интеграции, например, в Договоре о 
Евразийском экономическом союзе, всту-
пившим в силу 1 января 2015 г., а также 
санкционное давление, оказываемое на 
российскую экономику недружественны-
ми странами в связи с проведением Рос-
сийской Федерацией специальной воен-
ной операции на территории Украины. 

Вне всякого сомнения, как эндогенные, 
так и экзогенные факторы имеют исключи-
тельно институциональную природу, обу-
словлены политическим статусом России в 
мировом сообществе, облечены в правовую 
форму решениями, принимаемыми госу-
дарством как элементом политической си-
стемы России в процессе реализации функ-
ций государственного управления нацио-
нальной экономикой, которые зависят от 
эффективности политической системы и 
реализуемой в Российской Федерации ин-
ституциональной политики. 

Таким образом, выбор направлений эко-
номического развития, реализуемая госу-
дарством экономическая политика, созда-
ние институциональной среды, способ-
ствующей эффективной реализации вы-
бранной экономической политики и ди-
намичному экономическому развитию, 
поставлены в зависимость от существую-
щей политической системы, ее структуры, 

С 
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способа функционирования (реализуемого 
в государстве политического процесса) и в 
целом от эффективности политической 
системы. 

Политическая система России как явле-
ние социальной действительности имеет 
определенную структуру, состоящую из 
совокупности элементов, включение кото-
рых в политическую систему предусмот-
рено Конституцией Российской Федера-
ции от 12 декабря 1993 г. (далее – Консти-
туция России). 

Так, Конституцией России предусмот-
рено, во-первых, создание в Российской 
Федерации определенной системы орга-
нов государственного управления, к кото-
рым относятся Президент Российской Фе-
дерации – глава государства, Федеральное 
Собрание (парламент) Российской Феде-
рации – представительный и законода-
тельный орган, Правительство Российской 
Федерации – осуществляет исполнитель-
ную власть, суды Российской Федерации – 
осуществляют судебную власть. Преду-
смотренные Конституцией России органы 
государственного управления представля-
ют три ветви власти – законодательную, 
исполнительную и судебную – и в процес-
се реализации возложенных на них функ-
ций государственного управления высту-
пают в качестве независимых друг от друга 
самостоятельных органов, выполняющих в 
отношении друг друга функцию сдержек 
и противовесов. 

Непосредственно названные органы го-
сударственного управления реализуют по-
литическую власть, вырабатывают государ-
ственную экономическую политику, разра-
батывают программы развития нацио-
нальной экономики, устанавливают фор-
мальные правила экономической деятель-
ности и, соответственно, выступают в каче-
стве элементов структуры политической 
системы России. 

Наряду с органами государственного 
управления Конституция России допуска-
ет создание на государственной террито-
рии различных общественных объедине-
ний, включая политические партии, про-

фессиональные союзы и иные обществен-
ные объединения. В частности, в Российс-
кой Федерации по состоянию на 20 фев-
раля 2023 г. было зарегистрировано 29 по-
литических партий1, являющихся непос-
редственными участниками политическо-
го процесса и элементами структуры поли-
тической системы России. 

В отличие от политических партий 
профессиональные союзы и иные обще-
ственные объединения непосредственны-
ми участниками политического процесса 
не являются, но вместе с тем в пределах 
возможностей, предоставленных им зако-
нодательством и учредительными доку-
ментами, участвуют в общественной жиз-
ни, выполняют в определенных сферах со-
циального взаимодействия (трудовые пра-
воотношения, защита прав потребителей и 
т. п.) контрольные функции и в целом мо-
гут формировать общественное мнение 
при решении вопросов социально-эконо-
мического развития, что указывает на 
необходимость их включения в структуру 
политической системы. 

Далее встает вопрос о месте в политиче-
ской системе граждан, не являющихся 
членами каких-либо общественных объ-
единений, но имеющих право принимать 
участие в выборах представительных ор-
ганов, в референдумах, включая факты 
проявления инициативы о проведении 
референдумов, и в других легальных ме-
роприятиях, направленных на коллектив-
ное решение вопросов развития нацио-
нальной экономики и в целом государства. 

Таким образом, граждане России как 
минимум в периоды проведения различ-
ных политических мероприятий прини-
мают участие в политическом процессе и 
должны быть включены в политическую 
систему России. 

Изложенное позволяет сделать вывод о 
том, что структура современной политиче-
ской системы Российской Федерации со-
стоит из таких элементов, тем или иным 
образом участвующих в принятии реше-

                                                
1 URL: https://minjust.gov.ru/ru/pages/politicheskie-
partii/ 
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ний в области экономического развития, 
как органы государственного управления, 
создание которых предусмотрено Консти-
туцией России, представляющие три ветви 
власти; совокупность политических пар-
тий, зарегистрированных в Российской 
Федерации; иные общественные объеди-
нения, включая профсоюзные организа-
ции, а также граждане, не являющиеся 
членами каких-либо общественных объе-
динений. 

Следовательно, в структуре политиче-
ской системы России можно выделить, во-
первых, блок политических сил, реализу-
ющих функции государственного управ-
ления, в первую очередь представляющих 
государственные (публичные) интересы в 
процессе принятия управленческих реше-
ний по социально-экономическому разви-
тию государства и общества; во-вторых, 
блок политических сил, представляющих 
интересы российского общества (частные 
интересы), состоящий из коллективных 
(общественные объединения) и индивиду-
альных (граждане, не состоящие в каких-
либо общественных объединениях) членов 
российского общества, принимающих уча-
стие в политическом процессе постоянно 
либо в периоды проведения политических 
мероприятий. 

Блок политических сил реализует 
функции государственного управления 
(государственный блок, непосредственно 
государство). Однако применительно к со-
ставу государственного блока политиче-
ской системы возникает два вопроса: 

1) о целесообразности и легитимности 
включения в политическую систему судов 
Российской Федерации; 

2) месте в структуре политической си-
стемы политических партий, имеющих 
представительство в Государственной Ду-
ме Российской Федерации (далее – Госу-
дарственная Дума). 

Так, правовой статус судов Российской 
Федерации определен Федеральным кон-
ституционным законом Российской Феде-
рации от 31 декабря 1996 № 1-ФКЗ («О су-
дебной системе Российской Федерации» в 

редакции от 16 апреля 2022 г.), согласно ко-
торому суды осуществляют судебную 
власть, реализуя конституционное, граж-
данское, административное и уголовное 
судопроизводство. При этом, согласно Кон-
ституции России и указанному Федераль-
ному конституционному закону, судебная 
власть признается самостоятельной и неза-
висимой от законодательной и исполни-
тельной власти, а суды в процессе осу-
ществления правосудия подчиняются ис-
ключительно Конституции России и ука-
занному Федеральному конституционному 
закону. 

Руководствуясь целью включения судов 
в систему органов государственного управ-
ления в качестве самостоятельной ветви 
власти – осуществление правосудия, за-
крепленной на самом высоком законода-
тельном уровне независимостью судов от 
исполнительной и законодательной ветвей 
власти, необходимостью обеспечения неза-
висимости судов от влияния политических 
партий, иных общественных объединений, 
целесообразно исключить суды Российской 
Федерации из структуры политической си-
стемы России. Такой подход в максимально 
возможной степени обеспечит защищен-
ность судебной ветви власти от влияния как 
политической, так и экономической элиты 
государства, иных социальных групп, при-
ближенных к политической элите, что бу-
дет способствовать принятию достоверных, 
обоснованных и законных судебных реше-
ний. Кроме того, в вопросе исключения су-
дов Российской Федерации из структуры 
политической системы следует учитывать 
тот факт, что в компетенцию судов не вхо-
дит принятие решений по вопросам соци-
ально-экономического развития и, следова-
тельно, судебная власть не оказывает како-
го-либо влияния на развитие националь-
ной экономики. 

В отношении места политических пар-
тий, имеющих представительство в Госу-
дарственной Думе, необходимо отметить 
следующее. Все политические партии, за-
регистрированные в России, в первую оче-
редь выступают в качестве представителей 
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интересов российского общества, вырази-
телей общественной воли, что следует из 
целей их создания, к которым в том числе 
относятся процессы формирования мне-
ния российского общества в сфере соци-
ально-экономического развития, доведе-
ние сформированной гражданской пози-
ции до сведения органов государственного 
управления и широкого круга обществен-
ности, т. е. консолидация российского об-
щества. При этом из общей совокупности 
политических партий, принимающих уча-
стие в политическом процессе, следует вы-
делить те, которые имеют своих предста-
вителей в Государственной Думе и из вы-
разителей воли народа после выборов в Го-
сударственную Думу трансформируются в 
законодательную ветвь власти. Конечно, в 
силу того что законодательная ветвь вла-
сти формируется в рамках представитель-
ной демократии и должна в первую оче-
редь учитывать интересы своих избирате-
лей, т. е. интересы российского общества в 
процессе принятия решений в области со-
циально-экономического развития, поли-
тические партии, имеющие представи-
тельство в Государственной Думе, необхо-
димо включить в блок политической си-
стемы, представляющий экономические 
интересы российского общества. Вместе с 
тем Государственная Дума, являясь орга-
ном законодательной ветви власти, упол-
номоченным принимать решения в сфере 
социально-экономического развития, в 
настоящее время включает в свой состав 
восемь политических партий, которые 
объединены в пять фракций. Количе-
ственный состав Государственной Думы, 
согласно законодательству, – 450 депута-
тов, из которых 324 депутата входят в со-
став фракции, образованной Всероссий-
ской политической партией «Единая Рос-
сия» (далее ‒ ЕР), что составляет более  
2/3 от списочного состава Государствен-
ной Думы. Этого достаточно для моно-
польного принятия как федеральных, так 
и конституционных законов Российской 
Федерации, в том числе определяющих 
направления экономического развития и в 

целом государственную экономическую 
политику. Можно предположить, что чле-
ны фракции ЕР, в силу необходимости со-
блюдения неформальных институтов 
(например, партийной дисциплины), уста-
новленных партией, будут в процессе при-
нятия решений руководствоваться про-
граммой социально-экономического разви-
тия, разработанной партией или предло-
женной партийной элите к реализации, 
например, органами исполнительной вла-
сти в обмен на предоставляемые экономи-
ческие блага, например, средства феде-
рального бюджета для финансирования 
деятельности политических партий (статья 
33 Федерального закона от 11 июля 2001 г. 
№ 95-ФЗ «О политических партиях»). 

Изложенное свидетельствует о том, что 
ЕР можно рассматривать как партию вла-
сти [5], или правящую партию, которая 
«…представляет в парламенте… логику 
всего режима» [8. – С. 530–531]. При этом у 
депутатов «системной оппозиции возни-
кают серьезные стимулы для демонстра-
ции лояльности» [8. – С. 528] к партии, 
имеющей легальную возможность едино-
личного принятия решений в Государ-
ственной Думе. 

Учитывая тот факт, что в Государствен-
ной Думе доминирует фракция от партии, 
которая рассматривается как партия вла-
сти (исполнительной) и в этой связи в 
меньшей степени выступает при принятии 
решений в сфере развития национальной 
экономики как орган, представляющий 
интересы общества, а в большей – как ор-
ган государственного управления, пред-
ставляющий публичные интересы (инте-
ресы государства), логично включить Го-
сударственную Думу в государственный 
блок политической системы. 

Следовательно, структуру политиче-
ской системы в рамках институционально-
го анализа ее влияния на экономическое 
развитие следует представить в виде двух 
блоков противопоставленных (не всегда 
совпадающих) экономических интересов. 

Первый – государственный блок, состо-
ящий из таких политических институтов, 
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как Президент Российской Федерации, 
Правительство Российской Федерации и 
Федеральное Собрание Российской Феде-
рации (Государственная Дума и Совет Фе-
дерации) и представляющий государ-
ственные (публичные) интересы в процес-
се принятия решений в сфере экономиче-
ского развития. 

Второй блок представляет интересы 
российского общества (частные интересы), 
включающий общественные объединения, 
в том числе политические партии, не вхо-
дящие в состав Государственной Думы, а 
также граждан, не состоящих в обществен-
ных объединениях. 

Предложенная классификация элемен-
тов политической системы по критерию 
представления интересов государства и 
общества при решении вопросов социаль-
но-экономического развития дает возмож-
ность в процессе институционального 
анализа влияния политической системы 
как института институциональной струк-
туры России на динамику экономического 
развития определить совокупность взаи-
модополняющих, однонаправленных и 
противопоставленных публичных и част-
ных экономических интересов, что необ-
ходимо для принятия сбалансированных 
решений в сфере экономического разви-
тия. Предлагаемый подход направлен на 
гармонизацию в целом противопоставлен-
ных интересов государства и общества в 
процессе разработки государственной 
экономической политики, что будет спо-
собствовать достижению институциональ-
ного равновесия, позволяющего макси-
мально удовлетворить экономические ин-
тересы российского общества, отдельных 
его групп без ущемления интересов госу-
дарственного управления. В противном 
случае либо государство будет частично 
лишено экономической возможности про-
изводства общественных благ (например, 
поддержание внутреннего правопорядка, 
социальная поддержка населения, разви-
тие образования, здравоохранения, куль-
туры, охрана внешних границ и т. п.), чем 
может быть причинен ущерб националь-

ной, в том числе экономической, безопас-
ности России, либо будут ущемлены эко-
номические интересы российского обще-
ства, его отдельных групп (например, 
наличие «имущественных, технологиче-
ских, административных, репутационных 
и прочих препятствий для проникновения 
на рынок» [2. – С. 4], сложная система 
налогообложения с необоснованно высо-
кими ставками налогов, сложные админи-
стративные процедуры лицензирования и 
т. п.), что в свою очередь может привести к 
политической и, как следствие, экономи-
ческой нестабильности в государстве. 

Вместе с тем в процессе институцио-
нального анализа следует понимать, что 
политические институты, составляющие 
государственный блок политической си-
стемы России (по сути, государство), обла-
дают практически монопольной государ-
ственной властью, что выражается в само-
стоятельном (без легально закрепленной 
необходимости согласования с блоком по-
литической системы, представляющей ин-
тересы российского общества) принятии 
нормативных правовых актов [9. – С. 19], 
определяющих направления экономиче-
ского развития и устанавливающих прави-
ла осуществления экономической деятель-
ности, т. е. в установлении формальных 
институтов институциональной среды 
России, чем обеспечивается функциони-
рование социально-экономической систе-
мы [1. – С. 25]. При этом определенная за-
висимость политических институтов, со-
ставляющих государственный блок от по-
литических институтов, выступающих в 
качестве представителей интересов рос-
сийского общества, может наблюдаться 
только в периоды проведения официаль-
ных политических мероприятий (выборы 
Президента Российской Федерации, депу-
татов Государственной Думы, в ходе рефе-
рендумов по вопросам социально-эконо-
мического развития). Однако степень ак-
тивности как отдельных граждан, так и 
членов общественных объединений, вы-
раженная в процентном соотношении 
граждан, принимающих участие в поли-
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тическом мероприятии, к их списочному 
составу, зависит от допускаемых гражда-
нами издержек участия в политическом 
мероприятии, которые могут проявляться 
в имущественном либо психологическом 
(моральном) ущемлении интересов граж-
дан. По сути, политическая активность 
представителей блока политической си-
стемы, выражающего интересы российско-
го общества, поставлена в прямую зависи-
мость от установленных политическими 
институтами государственного блока 
формальных правил реализации полити-
ческого процесса и возможных нефор-
мальных установок поведения представи-
телей исполнительной власти и силовых 
структур государства, в том числе и от су-
ществующего в государстве политического 
режима. Предположение граждан о нали-
чии возможности наступления для них 
негативных последствий участия в поли-
тических мероприятиях снижает полити-
ческую активность, уверенность в отсут-
ствии такой возможности – существенно ее 
увеличивает. При этом также следует учи-
тывать уровень политической социализа-
ции российских граждан, отдельных соци-
альных групп, которые поставлены в зави-
симость от ряда институциональных фак-
торов, в том числе от наличия политиче-
ских прав и гражданских свобод и факти-
ческой возможности их беспрепятственной 
реализации, от реализуемой государством 
идеологии, а также от имущественного по-
ложения потенциального электората. 

Приведенные институциональные усло-
вия функционирования политической си-
стемы и, в частности, условия взаимодей-
ствия политических институтов, представ-
ляющих интересы государства с политиче-
скими институтами, представляющими 
интересы российского общества, указыва-
ют, во-первых, на определяющее влияние 
государственного блока политической си-
стемы в вопросах развития национальной 
экономики в целом и отдельных ее отрас-
лей в частности и, во-вторых, на необхо-
димость введения в действие формальных 
институтов, направленных на создание 

условий для осуществления контроля по-
литическими институтами, представляю-
щими экономические интересы россий-
ского общества, за процессом принятия 
государственными политическими инсти-
тутами решений в области экономическо-
го развития, в том числе за распределени-
ем ресурсов, направлением использования 
государственных средств (например, уве-
личение доходов государственного аппа-
рата, расходов на структуры, составляю-
щие аппарат государственного принужде-
ния, что свойственно государству эксплуа-
таторского типа, либо на развитие здраво-
охранения, образования, науки, культуры 
и т. п., что присуще контрактному госу-
дарству) и в целом за процессом неукосни-
тельного и полного исполнения принима-
емых решений. «Неспособность обществ к 
развитию эффективно осуществляемого 
контроля… являлось самым важным фак-
тором стагнации» [6. – С. 76–77] и влечет 
увеличение расходов общества на обеспе-
чение функционирования государства и 
снижение эффективности государственно-
го управления. 

В процессе институционального анали-
за структуры политической системы Рос-
сии с точки зрения ее влияния на эконо-
мическое развитие необходимо учитывать 
подходы к структуре политической систе-
мы, применяемые политической наукой, 
что обусловлено междисциплинарным 
подходом к анализу экономических отно-
шений, имманентным институциональной 
методологии. В частности, структура по-
литической системы исследуется полити-
ческой наукой с применением системного 
или структурно-функционального подхо-
да, в рамках которого в политической си-
стеме выделяют ряд подсистем, в том числе 
институциональную и регулятивную [10. – 
С. 24–25]. Основу политической системы, 
согласно подходу, принятому в политиче-
ской науке, составляет институциональная 
подсистема [4. – С. 78], включающая эле-
менты как государственного блока, так и 
блока политической системы, выражающе-
го частные интересы. Регулятивная подси-
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стема политической системы включает 
формальные (система права) и нефор-
мальные (например, партийная этика, 
партийная дисциплина и т. п.) институты 
институциональной среды России. 

Включение политической наукой в 
структуру политической системы регуля-
тивной подсистемы указывает на взаимо-
связь политических и правовых институ-
тов, а также на то, что формальные инсти-
туты (система права) являются средством 
легализации политической воли, делаю-
щей ее обязательной для исполнения все-
ми лицами, находящимися на государ-
ственной территории, а содержание фор-
мальных институтов в свою очередь обу-
словлено политическими решениями, 
принимаемыми в большинстве случаев 
политическими институтами, включенны-
ми в государственный блок политической 
системы. Следовательно, можно утвер-
ждать, что и политические, и формальные 
институты оказывают взаимообусловлен-
ное влияние на развитие национальной 
экономики в целом и поведение субъектов 
экономической деятельности в частности. 

В связи с тем что политическая и право-
вая системы рассматриваются как взаимоза-
висимые и взаимообусловленные примени-
тельно к влиянию политической системы 
как эндогенного фактора на экономическое 
развитие, по нашему мнению, необходимо 
в рамках институционального анализа эко-
номических отношений формальные ин-
ституты (правовую систему) включить в со-
став институциональной подсистемы поли-
тической системы, что в свою очередь обу-
словлено подходами к государственному 
управлению национальной экономикой, 
заключающимися в выработке политиче-

ских решений и их легализации при помо-
щи системы права, присущей всем без ис-
ключения государствам с установленным 
демократическим режимом. 

Политическая система современной 
России как эндогенный фактор, бесспорно 
определяющий направления развития 
национальной экономики, в первую оче-
редь посредством разработки и реализа-
ции государственной экономической по-
литики, а также введения в действие фор-
мальных институтов, определяющих пре-
делы возможного и должного поведения 
экономических агентов, может быть при-
знана эффективной в том случае, когда 
она способна обеспечить полный контроль 
общественного блока политической систе-
мы за функционированием государства, в 
том числе за направлением расходов госу-
дарственного бюджета, абсолютную про-
зрачность и гласность финансовой дея-
тельности органов государственного 
управления, разработку и введение в дей-
ствие формальных институтов, предот-
вращающих (не допускающих) сращива-
ние политической и экономической власти 
(трансформацию политической власти в 
экономическую), снижение объема эконо-
мической власти, предоставленного госу-
дарственному блоку политической систе-
мы, в том числе максимально возможное 
сокращение правомочий отдельных госу-
дарственных служащих в сфере распреде-
ления общественных ресурсов и предо-
ставления преференций отдельным субъ-
ектам экономической деятельности, пре-
дотвращение оппортунистического пове-
дения отдельных государственных служа-
щих, в том числе депутатов Государствен-
ной Думы. 
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