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На современном этапе геополитического и экономического развития страны, для которого характерны 
ослабление внешнеэкономических отношений с недружественными странами, проведение активной анти-
санкционной политики в отношении российской экономики, закрытие доступа к импортным технологиям, 
стратегически значимым для российского производства, актуализируются вопросы, связанные с выходом 
российской экономики на передовой технологический уровень. Для достижения данной цели первоочеред-
ной задачей признается обеспечение технологического суверенитета национальной экономики в критиче-
ски значимых отраслях экономической деятельности. В связи с этим научное исследование технологического 
суверенитета на сегодняшний день отличается особенной актуальностью. С учетом этого настоящая статья 
посвящена раскрытию сущностно-содержательных характеристик технологического суверенитета экономи-
ки. Автором на основе анализа научной литературы выделены три научно-практических подхода к понима-
нию сущности технологического суверенитета: технологический суверенитет как элемент экономической и 
национальной безопасности; технологический суверенитет как элемент экономики открытого типа; техно-
логический суверенитет как фактор геополитического развития и как уровень научно-технологического 
развития, сопоставимого с мировым. Отмечены стратегические основы технологического суверенитета в Рос-
сии. В завершение делается вывод, что вектор развития российской экономики, сопряженный с достижением 
технологической независимости национальной экономики, является стратегически верным.   
Ключевые слова: технологический суверенитет, конкурентоспособность, импортозамещение, национальная 
экономика, национальная безопасность, технологическое развитие. 
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On the current stage of economic and geo-political development of the country, that can be characterized by 
weakening of foreign-economic relations with unfriendly countries, sanctions against Russian economy and 
blocking the access to import technologies strategically important for Russian production, issues dealing with 
Russian economy arrival on the advanced technological level become more and more acute. Ensuring technological 
sovereignty of national economy in crucial industries is a top-priority task for attaining this goal and academic 
research of technological sovereignty is especially topical today. Thus, the present article studies essential and 
conceptual characteristics of economy technological sovereignty. By analyzing academic literature the author 
identified three scientific and practical approaches to understanding the essence of technological sovereignty: 
technological sovereignty as a component of economic and national security; technological sovereignty as an 
element of open-type economy; technological sovereignty as a factor of geo-political development and as a level of 
science and technological development collated with global one. The article shows strategic basis of technological 
sovereignty in Russia. And finally, the author came to the conclusion that the vector of Russian economy 
development combined with achieving technological independence of national economy is strategically true. 
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Введение 

 современной реальности социально-
экономического развития страны и 
регионов особое стратегическое зна-

чение приобретают цели и задачи, связан-
ные с научно-технологическим развитием 
российской экономики. Антисанкционное 
давление коллективного Запада, ограни-
чение трансфера импортного сырья, ин-
новационных разработок, имеющих стра-
тегическое значение для экономики стра-
ны, актуализируют процессы технологиче-
ской трансформации и достижения им-
портонезависимости. В 2022 г. президентом 
страны В. В. Путиным сформулирован 
сквозной принцип развития националь-
ной экономики, заключающийся в обеспе-
чении технологического суверенитета, а 
также в формировании целостной системы 
экономического развития, не зависящей от 
иностранных институтов по критически 
важным отраслям экономики1. 

В рамках исследований социально-
экономических процессов в условиях не-
стабильности и неопределенности научно-
технологического развития страны, фор-
мирования теоретико-методических под-
ходов и практических рекомендаций про-
ведения технологической трансформации 
отмечается превалирующая роль техноло-
гического суверенитета в вопросах повы-
шения конкурентоспособности россий-
ской экономики и усиления национальной 
безопасности. 

Актуальность рассматриваемой темы 
определила цель настоящей статьи, состо-
ящую в раскрытии концептуальных основ 
технологического суверенитета, выделе-
нии на основе этого научных подходов, а 
также в анализе стратегического поля, ре-
гламентирующего положения и механиз-
мы достижения технологического сувере-
нитета. 

 
1 URL: https://tass.ru/ekonomika/14954311?ysclid= 
lolm3yqphi576164017 

Статья подготовлена с применением 
общенаучных методов исследования: 
сравнительного анализа, синтеза инфор-
мации, индукции, дедукции. 

 
Теоретико-концептуальные подходы 
к сущности технологического  
суверенитета экономики 

В настоящее время понятие технологи-
ческого суверенитета только вводится в 
научный оборот и требует концептуализа-
ции в российской экономической науке. 

Роль и место технологического сувере-
нитета в обеспечении устойчивости эко-
номики, вопросы стратегирования техно-
логического суверенитета, влияние санк-
ций на технологический суверенитет, во-
просы достижения технологического суве-
ренитета в ракурсе отраслей промышлен-
ности активно рассматриваются в научных 
работах российских и зарубежных иссле-
дователей.  

На основе анализа исследованной лите-
ратуры в целях концептуализации техно-
логического суверенитета представим 
сформированные идеи и взгляды, которые 
раскрывают его сущностно-содержатель-
ные характеристики. 

Первая научная идея представляет тех-
нологический суверенитет в качестве эле-
мента экономической и национальной безопас-
ности. Так, А. А. Афанасьев [1] роль техно-
логического суверенитета напрямую свя-
зывает с обеспечением, построением и 
функционированием системы националь-
ной безопасности. Место категории «тех-
нологический суверенитет» автор опреде-
ляет с трех позиций: 

1) системы национальной безопасности, 
где объектом защиты являются все сферы 
жизнедеятельности страны; 

2) системы экономической безопасно-
сти, где объект защиты – национальные 
интересы в экономической сфере; 

3) системы научно-технологической 
безопасности, в которой объектом защиты 

В 
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выступают национальные интересы техно-
сферы. 

В контексте научно-технологической 
безопасности технологический суверени-
тет рассматривается автором как фактор 
свободного достижения и реализации 
приоритетов и интересов страны в области 
техногенной сферы. Главная цель такой 
политики – создать кооперацию элемен-
тов, формирующих технологический су-
веренитет: технологий, техники и науки. 
Заключительным выводом ученого являет-
ся трактовка технологического суверени-
тета следующим образом: это достигнутый 
уровень независимости национальной 
экономики в сфере научно-технического и 
технологического развития. По мнению 
автора, это способно стимулировать реали-
зацию интересов страны в области техно-
сферы, учитывая при этом угрозы и риски 
внешней среды [1]. 

Как элемент экономической и нацио-
нальной безопасности технологический 
суверенитет также рассматривается  
Т. Д. Степановой [8]. Конкретной трактов-
ки технологического суверенитета автор 
не дает, представляя его сущность через 
понятие технологической безопасности 
государства, т. е. в способности сформиро-
вать благоприятную среду для интенси-
фикации наукоемкого производства, сти-
мулировать инновационную активность 
для обеспечения технологического сувере-
нитета национальной экономики [8]. 

Со стороны национальной независимо-
сти технологический суверенитет пони-
мают также Дж. Эдлер, К. Бланд,  
Р. Фрич, С. Кимпелер и др. [13]. В своей 
работе авторы показывают, что технологи-
ческий суверенитет подразумевает не про-
сто технологическую автономию, а именно 
развитие и сохранение относительно пре-
валирующих технологий и разработок 
собственной независимости. По мнению 
авторов, данное обстоятельство позволит 
ликвидировать одностороннюю зависи-
мость от международных рынков. Таким 
образом, под сущностью технологического 
суверенитета ученые подразумевают по-

тенциал национальной экономики авто-
номно генерировать научно-технологичес-
кие возможности [13]. 

Следующая научная идея представляет 
технологический суверенитет в качестве 
элемента экономически открытой экономики. 
В российской и зарубежной научной лите-
ратуре представлены подходы к характе-
ристике особенностей технологического 
суверенитета, утверждающие, в отличие от 
превалирующей части мнений, что его 
обеспечение необязательно должно сопро-
вождаться полной геополитической изо-
ляцией. 

Так, согласно точке зрения В. К. Фальц-
мана [10], технологический суверенитет – 
это возможности и способности отраслей 
экономики обеспечить страну конкуренто-
способной качественной продукцией. При 
этом автор допускает, что данной цели 
можно достичь не только собственными 
ресурсами, но и импортными. Однако 
здесь автор подчеркивает главное условие 
такой политики: все затраты на импорт-
ные инструменты должны обязательно 
возмещаться за счет прибыли от экспорт-
ных операций [10]. 

Такой же точки зрения придерживаются 
C. Maрч и И. Шифердекер [16]. По их мне-
нию, достижение технологического суве-
ренитета посредством политики национа-
лизма и отката глобализации не является 
верным. Авторы полагают, что в укрепле-
нии технологического суверенитета стра-
ны важная роль должна быть отведена 
международному сотрудничеству и тор-
говле, подчеркивая негативное влияние 
международной обособленности на техно-
логический суверенитет. При этом в центр 
реализации устремлений к технологиче-
скому суверенитету авторы ставят иннова-
ционную политику. 

К. Ли аналогично считает, что политика 
по достижению технологического сувере-
нитета больше ориентирована на поиски 
инновационно-технологических аналогов 
(альтернатив импортным продуктам и 
технологиям) в критически важных отрас-
лях экономической деятельности, которые 
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оказывают существенное влияние на стра-
тегическое развитие национальной эконо-
мики. Таким образом, автором отрицается 
протекционистская концепция технологи-
ческого суверенитета [15]. 

М. Бауэр и Ф. Эриксон [11] полагают, 
что стратегическая автономия – это воз-
можность иметь независимость в выборе 
стратегического развития. Однако при 
этом могут иметь место взаимодействия и 
взаимовлияния с иностранными партне-
рами. По мнению ученых, данное обстоя-
тельство – это нужный фактор в условиях 
глобализационных и интеграционных ми-
ровых процессов. Таким образом, авторы 
заключают, что стратегическая автономия – 
это не изолированность стран, а, напротив, 
возможность самостоятельно создавать 
альянсы и управлять ими [11]. 

Мы солидарны с мнением Т. В. Горяче-
вой и О. А. Мызровой [3] относительно то-
го, что технологический суверенитет мож-
но представить в качестве такого состоя-
ния национальной экономики, при кото-
ром возможно обеспечение необходимого 
уровня безопасности страны в условиях 
интеграционных взаимодействий. Авторы 
считают, что значимой задачей является 
соблюдение баланса между перенаправле-
нием производства на базе импортной 
технологической базы и внедрением непо-
средственно собственных уникальных ин-
новационных продуктов [3]. 

Последняя идея представления техно-
логического суверенитета, рассмотренная 
автором, представляет его с позиции 
функций государства как фактора геопо-
литического развития и как достигнутого 
уровня технологического развития, сопоста-
вимого с мировым. 

Так, М. В. Кротова [4] подразумевает под 
технологическим суверенитетом способ-
ность государства сформировать условия 
для технологического, научного и про-
мышленного развития. Главная цель такой 
политики – внедрение собственных науч-
но-технологических разработок, достаточ-
ных для гарантии безопасности и полной 
независимости национальной экономики 

от импортных продуктов в стратегических, 
критически важных направлениях [4]. 

М. Н. Петров и Я. С. Филиппов [6] обо-
значают достижение технологического су-
веренитета ключевым условием геополи-
тического развития государств. По мнению 
авторов, технологический суверенитет – 
это производная когнитивного суверени-
тета, который основан на независимом 
воспроизводстве системообразующих зна-
ний и технологий [6]. 

Р. Джиненс считает, что технологиче-
ский суверенитет – это стремление госу-
дарства или наднационального союза 
осуществлять контроль глобальных инте-
грационных тенденций инновационного и 
технологического развития, которые бази-
руются на более развернутом определении 
суверенитета как автономии [14]. 

С точки зрения И. И. Приходько, техно-
логический суверенитет – «это достигну-
тая степень локализации мирового про-
цесса создания технологий, обеспечиваю-
щая такое влияние на технологический 
процесс стран-партнеров международного 
технологического обмена и кооперации, 
которое бы делало неприемлемыми для 
данных стран издержки ограничения сво-
боды использования иностранных техно-
логий отечественными компаниями» [7. – 
С. 94]. 

Перечисленные выше взгляды имеют 
разноплановую основу, однако все они 
подчеркивают независимость националь-
ной экономики от иностранных техноло-
гий. 

На основании изложенных методологи-
ческих основ и научных взглядов на кон-
цептуальные аспекты технологического 
суверенитета можно сформулировать его 
основную цель – обеспечение и сохранение 
устойчивости отраслей, имеющих высокую 
степень национальной значимости, по-
средством полной ликвидации импортоза-
висимости и формирования инновацион-
ных продуктов и технологий, не имеющих 
аналогов на международном рынке, а так-
же обеспечение и защита национальной 
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экономики от системных рисков и внеш-
них негативных факторов. 

С целью достижения и обеспечения 
технологического суверенитета А. А. Афа-
насьевым обобщенно сформулированы 
такие меры и направления развития, как: 

1) реализация системы антикризисных 
мероприятий в целях возрождения техно-
логической целостности национальной 
экономики; 

2) ограничение деятельности ино-
странных компаний на территории стра-
ны; 

3) укрепление автономности главных 
сфер жизнеобеспечения; 

4) формирование и реализация про-
мышленной политики, нацеленной на ло-
кализацию цепочек создания стоимости, 
импортозамещение, индустриализацию; 

5) работа по модернизации основных 
производственных фондов на суверенной 
технологической основе [2]. 

Руководитель проектов устойчивого 
развития и интернет-технологий МЦСЭИ 
«Леонтьевский центр» О. А. Якимова 
предложила алгоритм реализации кон-
цепции технологического суверенитета в 
каждом стратегическом секторе посред-
ством следующего подхода: 

− выделение ключевых технологий; 

− выделение соответствующих цепочек 
добавленной стоимости, внедрение над 
ними государственного контроля; 

− идентификация пробелов, которые 
могут подорвать технологическую незави-
симость; 

− реализация комплекса мероприятий 
для достижения необходимого уровня го-
сударственного контроля1. 

Для реализации описанного выше под-
хода необходимо усовершенствование во-
просов управления. Структур стратегиче-
ского планирования и промышленной по-
литики может быть недостаточно для реа-
лизации планов по достижению и повы-

 
1 URL: https://roscongress.org/materials/  
tekhnologicheskiy-suverenitet-kak-klyuch-k-
ustoychivomu-razvitiyu-rossii-v-xxi-veke/?ysclid= 
lnkaw32vl6648435185 

шению современного уровня технологиче-
ского суверенитета, поэтому им требуется 
консолидировать свои возможности для 
формирования сильного управленческого 
блока. 

Относительно областей достижения 
технологического суверенитета зарубеж-
ные исследователи отмечают, что прави-
тельство стран зачастую ставят ставки на 
обеспечение технологической конкуренто-
способности в максимальном охвате отрас-
лей экономической деятельности [12]. Ав-
торы высказывают противоположную точ-
ку зрения и считают, что обеспечение тех-
нологического суверенитета необходимо 
лишь в избранных отраслевых сегментах, 
обладающих исключительной значимо-
стью согласно стратегически определен-
ным критериям. Мы разделяем мнение ав-
торов, что идентификация важнейших 
технологий не дает абсолютного ответа на 
вопрос о том, в каких именно направлени-
ях экономической деятельности нужно 
стремиться к технологической независи-
мости. При выборе таких приоритетных 
областей необходимо принимать во вни-
мание такие факторы и ограничения, как 
уровень настоящих и предстоящих рисков 
и угроз, степень доступности иностранных 
технологических альтернатив, а также об-
щую экономическую доступность иннова-
ционных составляющих. При этом здесь 
важно обеспечить равновесное положение 
выбранных объектов технологического су-
веренитета. 

Мы согласны с заключением Б. Д. Мат-
ризаева, что технологический суверенитет 
имеет всеобъемлющую концепцию, охва-
тывая технологический и производствен-
ный цикл и требуя широкого спектра ком-
петенций, активов и источников. Это тре-
бует наличия комплекса факторов, фор-
мирующих опору системы обеспечения 
технологического суверенитета нацио-
нальной экономики [5]. 
 По нашему мнению, для обеспечения 
технологического суверенитета, помимо 
обозначенных ранее мер, требуется реали-
зация структурно-промышленной, инно-
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вационной и технологической государ-
ственной политики, организационно-
экономический механизм которой должен 
быть адаптирован под новый сценарий 
развития экономики.  

 
Технологический суверенитет  
в системе стратегического  
планирования России 

В России внедрение политики техноло-
гического суверенитета связывают с при-
нятием Указа Президента Российской Фе-
дерации от 14 апреля 2022 г. № 203  
«О Межведомственной комиссии Совета 
безопасности Российской Федерации по 
вопросам обеспечения технологического 
суверенитета государства в сфере развития 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации», где 
вводится понятие государственной поли-
тики в области обеспечения технологиче-
ского суверенитета. Перечень проектов 
технологического суверенитета закреплен 
в Постановлении Правительства Россий-
ской Федерации от 15 апреля 2023 г. № 603 
«Об утверждении приоритетных направ-
лений проектов технологического сувере-
нитета и проектов структурной адаптации 
экономики Российской Федерации…»1, где 
указано, что данные проекты имеют право 
получать финансовую помощь на льгот-
ных условиях. 

К настоящему моменту в документах 
стратегического планирования технологи-
ческий суверенитет уже обрел свою кон-
цептуальную форму. Так, в Концепции 
технологического развития на период до 
2030 года, утвержденной Распоряжением 
Правительства Российской Федерации от 
20 мая 2023 г. № 1315-р, где определены 
вызовы, принципы и цели технологиче-
ского развития до указанного периода, 
прописывается понятие технологического 
суверенитета. 

Среди других стратегических докумен-
тов, касающихся технологического сувере-

 
1 URL: http://publication.pravo.gov.ru/Document/ 
View/0001202304170025?ysclid=lnd8ctn86n67743608 

нитета национальной экономики, можно 
обозначить: 

− Стратегию экономической безопасности 
Российской Федерации на период до 2030 года: 
задача – повышение экономического суве-
ренитета России, напрямую связанного с 
достижением технологического суверени-
тета; 

− Стратегию национальной безопасности 
Российской Федерации, где определено, что 
значимый приоритет устойчивого роста 
экономики России – это внедрение новей-
ших технологических основ; 

− Стратегию научно-технологического 
развития Российской Федерации, где указы-
вается на важность формирования целост-
ной инновационной системы, способству-
ющей достижению лидерства по приори-
тетным областям технологического и 
научного развития; 

− Единый план по достижению националь-
ных целей развития Российской Федерации на 
период до 2024 года и на плановый период до 
2030 года, в котором говорится об условиях 
серьезных структурных изменений миро-
вой и российской экономики. 

К настоящему времени Министерством 
экономического развития Российской Фе-
дерации в продолжение концепции техно-
логического суверенитета подготовлен за-
кон «О технологической политике», в кото-
ром определяются цели, задачи, принци-
пы технологической политики и закрепля-
ется на законодательном уровне понятие 
технологического суверенитета. Особен-
ность закона заключается в том, что он 
должен согласовать промышленную и 
научную политику (устранить разрыв 
между практикой «патентов на полку» и 
закупкой готовых технологических реше-
ний), подчинив их единой логике – дости-
жению целей технологического развития. 

 
Выводы  

Как отмечалось в работе Д. Ю. Файкова 
и Д. Ю. Байдарова [9], существуют также 
мнения, критикующие концепцию техно-
логического суверенитета. Так, в исследо-
вании зарубежных ученых отмечено, что 
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политика по достижению технологическо-
го суверенитета национальной экономики 
не сопрягается с политикой полной изоля-
ции от внешнего мира и с политикой за-
прета международных отношений [12]. 
Авторы объясняют данный факт тем, что 
экономическая деятельность всех стран не 
может осуществляться с опорой исключи-
тельно на собственные технологические 
возможности. Некоторые ученые полага-
ют, что технологический суверенитет ве-
дет к неэффективному распределению ре-
сурсов, препятствует сотрудничеству, а 
также создает риски фрагментации рын-
ков и несовместимых стандартов и норм. 

Вопреки таким аргументам можно от-
метить, что перспективы развития страны 

в условиях зависимости от импортных тех-
нологий и компонентов, остро необходи-
мых для системообразующих отраслей, а 
также высокотехнологичного развития 
национальной экономики, сопровождают-
ся более острыми угрозами и рисками, 
нежели в условиях пусть даже частично 
открытого экономического режима. Отсю-
да следует, что выбор дальнейшего разви-
тия российской экономики на основе тех-
нологической политики по обеспечению 
технологического суверенитета и дости-
жению технологической независимости 
обладает весомой значимостью в системе 
стратегического планирования. В перспек-
тиве страна имеет все шансы выйти на пе-
редовой технологический уровень. 
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