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В статье проведен анализ кредитного риска по всем банкам Российской Федерации, за исключением небан-
ковских кредитных организаций, делается вывод о сохранении финансовой устойчивости представителей 
крупного бизнеса и умеренном уровне долговых обязательств. Описываются возможные негативные воздей-
ствия экономических факторов на платежеспособность и кредитоспособность заемщиков, которые могут 
повлиять на риск кредитного портфеля в будущем. Особое внимание обращается на последствия колебаний 
цен на нефть и изменения курса рубля, которые могут привести к структурному дефициту ликвидности и 
обвалу рубля. Обсуждаются меры, принимаемые правительством и Банком России для борьбы с валютным 
риском, включая балансировку перехода на национальные валюты. В заключение предлагается адаптивная 
модель, которая может привести к более точной и надежной оценке кредитного риска. Предлагаются меры 
для минимизации риска ликвидности и валютного риска. 
Ключевые слова: банковские риски, кредитный риск, кредитный портфель, оценка банковского риска, риск 
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The article analyzed credit risk at all banks of the Russian Federation, except non-bank credit organizations and 
drew a conclusion about maintaining finance stability of big business representatives and moderate level of debt 
liabilities. It describes possible negative impact of economic factors on solvency of borrowers that could affect the 
risk of credit portfolio in the future. Special attention is paid to consequences of oil price fluctuations and changes in 
the ruble rate, which can cause structural deficit of liquidity and ruble crash. Steps taken by the government and the 
Bank of Russia were discussed that are aimed at struggle with foreign currency risk, including balancing of 
transition to national currencies. And finally an adaptive model was put forward that could provide more precise 
and reliable estimation of credit risk. Certain steps aimed at minimizing liquidity and foreign currency risks were 
advanced. 
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ериоды макроэкономической не-
стабильности в России, такие как 
экономические кризисы, изменя-

ющиеся политические условия и внешние 

шоки, оказывают существенное влияние на 
банковскую систему и могут привести к 
значительным проблемам, включая непла-
тежеспособность клиентов, увеличение 

П 
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кредитного риска и потерю доверия со 
стороны инвесторов. В контексте этих вы-
зовов важно оценить и проанализировать 
основные риски, связанные с деятельно-
стью банковской системы России, чтобы 
вовремя выработать более эффективные 
стратегии реагирования на негативные 
воздействия макроэкономической неста-
бильности.  

В отечественных исследованиях в обла-
сти управления банковскими рисками фи-
гурируют такие ученые, как З. Д. Гедгафов 
и К. А. Канокова [1], А. В. Кириллов и  
М. Х. Халилова [5], В. Г. Пягай [7], Е. П. Рам-
заева и О. В. Кравченко [9], Т. Е. Чеканова 
[10] и др. В настоящее время исследования 
данных авторов остаются важными и вос-
требованными, но при этом формируются 
и новые концепции, парадигмы, подходы, 
требующие осмысления и расширения на 
этой основе теоретического фундамента. 
Так, вклад в определение параметров и 
оценок при моделировании кредитного 
риска банков внесли В. В. Жучкова,  
И. А. Жучков и В. В. Медведева [2]. Авторы 
рассматривают параметры измерения кре-
дитного риска при моделировании, такие 
как базовые параметры распределения ве-
роятностей, коэффициент потерь при де-
фолте, ожидаемая частота дефолта.  

В работе Д. А. Рабадановой приводятся 
пути минимизации уровня кредитного 
риска посредством создания эффективной 
системы управления ссудным портфелем 
кредитных организаций [8]. 

Гипотезой исследования является пред-
положение, что макроэкономическая не-
стабильность может иметь отрицательное 
влияние на финансовую устойчивость 
банковской системы России и на ее спо-
собность предоставлять необходимые фи-
нансовые услуги. 

Методологическая основа исследования 
представлена следующими методами: ана-
литическим, сравнительного анализа, гра-
фической и табличной интерпретации, 
синтеза и абстрактно-логическим для 
формирования выводов. 

 

Результаты исследования 

В современной банковской сфере, по-
добно любой другой организации, сталки-
вающейся с современными вызовами и 
проблемами, всегда присутствует опас-
ность убытков из-за вероятности потери 
части финансовых ресурсов. Риск непре-
менно присутствует на банковском рынке 
и может проявляться в каждой отдельной 
операции, при этом его масштаб может ва-
рьироваться. Исходя из этого основной за-
дачей для банков является прогнозирова-
ние и снижение степени возможного рис-
ка, а лежащая в основе банковского дела 
идея заключается в осознанном принятии 
рисков.  

Глубокий анализ данной темы позволя-
ет отметить, что банк сталкивается с раз-
нообразными видами рисков, включая 
кредитный и рыночный (табл. 1). Однако 
нельзя не отметить, что в Российской Фе-
дерации наиболее уязвимым банковским 
риском, с которым сталкиваются все банки, 
является кредитный риск – риск непога-
шения заемщиками своих кредитов. Этот 
аспект банковских рисков составляет более 
80% содержания банковских отчетов, кото-
рые запрашиваются Центральным банком 
Российской Федерации. 

Для оценки уровня риска кредитного 
портфеля банковского сектора России 
необходимо определить долю просрочен-
ных ссуд в совокупной ссудной задолжен-
ности (табл. 2). 

Оценка уровня риска кредитного порт-
феля банковского сектора Российской Фе-
дерации на основе предоставленных дан-
ных позволяет сделать следующие выводы: 

− доля просроченных ссуд снижается 
на протяжении исследуемого периода, что 
свидетельствует о том, что банки улучша-
ют свою способность взыскания просро-
ченных кредитов и снижают риск непога-
шения заемщиками; 

− уменьшение размера резервов указы-
вает на повышение уверенности банков в 
своем кредитном портфеле и сокращение 
потенциальных потерь; 
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− увеличение размера ссудной задол-
женности может свидетельствовать о росте 
объемов кредитования и потенциальном 
увеличении рисков, связанных с непога-
шением заемщиками; 

− резерв на возможные потери также 
увеличивается, особенно это заметно с  
1 января 2021 г. до 1 января 2022 г., состав-
ляя 7 007 463 729 рублей на последнюю да-
ту, что может указывать на то, что банки 

более осторожно подходят к оценке потен-
циальных потерь и ожидают возможных 
негативных воздействий на экономику; 

− максимальный размер крупных кре-
дитных рисков незначительно снижается с 
46,06% на 1 января 2020 г. до 43,87% на  
1 января 2022 г., что может указывать на 
ограничение концентрации крупных кре-
дитов и снижение системных рисков. 

Т а б л и ц а   1   
Проблемы управления банковскими рисками* 

 

Наименование 
банковского 

риска 
Проблемы для банка, связанные с данным риском 

Кредитный риск 
Концентрация кредитного риска (высокая доля кредитов на одном заемщике). 
Низкая платежеспособность клиентов. 
Непрозрачность источников погашения кредита 

Операционный 
риск 

Отсутствие контроля за клиентскими потоками (незаконные транзакции). 
Плохая техническая оснащенность, приводящая к снижению безопасности расчетов. 
Отсутствие современных сервисов, позволяющих клиенту обслуживаться в банке уда-
ленно 

Риск 
ликвидности 

Дисбаланс по срокам между активами и пассивами. 
Использование краткосрочных пассивов для покрытия долгосрочных активов. 
Высокая доля плохих активов, дефолт по которым не дает возможности рассчитаться 
по обязательствам 

Валютный риск 
Короткая валютная позиция (активы в валюте меньше пассивов в валюте). 
Волатильность национальной валюты. 
Отсутствие инструментов хеджирования валютного риска 

Процентный 
риск 

Прогнозируемое несоответствие в изменении процентных ставок по активным и пас-
сивным операциям банка, приводящее к падению процентной маржи. 
Превышение процентных ставок по привлеченным ресурсам над ставками, связан-
ными с размещением этих ресурсов 

____________________ 
* Источник: [6]. 

 
Т а б л и ц а   2 

Анализ кредитного риска по всем банкам Российской Федерации,  
кроме некоммерческих организаций* 

 

Показатель 1 января 2020 1 января 2021 1 января 2022 

Показатель доли просроченных ссуд, % 4,25 4,17 3,16 

Показатель размера резервов на потери по ссу-
дам и иным активам, % 

11,06 9,60 8,30 

Ссудная задолженность, руб. 63 826 976 851 72 053 388 639 82 151 951 285 

Резерв на возможные потери, руб. 6 344 391 852 7 196 742 874 7 007 463 729 

Максимальный размер крупных кредитных 
рисков (Н7), % 

46,06 46,44 43,87 

____________________ 
* Источник: URL: https://analizbankov.ru/bank.php?BankId=dom-rf-2312&BankMenu=about  

 
Учитывая санкции стран Запада против 

Российской Федерации, а также проблемы 
российского корпоративного бизнеса, свя-
занные с ростом логистических и капи-

тальных расходов при импортозамещении, 
можно предположить, что уровень риска 
кредитного портфеля банковского сектора 
России остается на умеренном уровне. 
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Большинство представителей крупного 
бизнеса сохраняют финансовую устойчи-
вость и умеренный уровень взятых на себя 
долговых обязательств. Однако необходи-
мо учитывать возможные негативные воз-
действия экономических факторов на пла-
тежеспособность и кредитоспособность 
заемщиков, что может повлиять на риск 

кредитного портфеля банковского сектора 
в будущем. 

Проведем качественный анализ ссудно-
го портфеля банковского сектора Россий-
ской Федерации в соответствии с группи-
ровкой ссуд, приведенной в Положении 
Банка России № 590-П. Результаты каче-
ственной структуры ссудного портфеля 
приведены в табл. 3. 

 

Т а б л и ц а   3  
Задолженность по ссудам, выданным юридическим и физическим лицам  

в Российской Федерации* (в млрд руб.)  
 

Показатель 

1 января 2020 1 января 2021 1 января 2022 

Задолжен-
ность 

Резервы на 
возможные 
потери по 

ссудам 

Задолжен-
ность 

Резервы  
на возмож-
ные потери 
по ссудам 

Задолжен-
ность 

Резервы на 
возможные 
потери по 

ссудам 

Стандартные (I) 18 638 – 19 312 – 23 342 – 

Нестандартные (II) 27 247 489 33 045 628 37 556 673 

Сомнительные (III) 4 090 526 5 058 681 5 914 853 

Проблемные (IV) 1 316 637 1 390 695 1 083 483 

Безнадежные (V) 3 977 3 341 4 314 3 766 4 321 3 846 

Итого 53 417,8 5 760,1 61 117,0 6 478,3 70 645,0 6 163,4 
____________________ 
* Источник: URL: https://www.cbr.ru/statistics/bank_sector/review/ 

 
Анализ качественной структуры ссуд-

ного портфеля банковского сектора Рос-
сийской Федерации указывает на то, что 
основную долю составляют стандартные и 
нестандартные ссуды. Данная тенденция 
свидетельствует о том, что кредитные ор-
ганизации стремятся поддерживать низ-
корисковую структуру кредитного порт-
феля, что обеспечивает стабильную воз-
вратность предоставленных кредитов [3]. 

Увеличение удельного веса сомнительных 
ссуд показывает, что кредитные организа-
ции стремятся достичь планируемого 
уровня доходности кредитных операций, 
однако их доля в совокупном кредитном 
портфеле не превышает 10%, что позволя-
ет обеспечивать мониторинг состояния 
ссудной задолженности и поддерживать 
достаточный уровень качества ссудного 
портфеля (рис. 1). 

 

 
Рис. 1. Динамика структуры ссудного портфеля банковского сектора России (в %) 
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Уменьшение удельного веса проблем-
ных и безнадежных ссуд в совокупном 
кредитном портфеле банковского сектора 
Российской Федерации является положи-
тельным фактом. Данные категории име-
ют долю, не превышающую 8% от общего 
объема кредитного портфеля банков, что 
способствует поддержанию стабильного 
уровня платежеспособности корпоратив-
ных заемщиков. 

Таким образом, кредитный портфель 
банковского сектора России сбалансирован 
по уровню кредитного риска и доходно-

сти, поддерживается на хорошем каче-
ственном уровне, в том числе результат 
политики последних лет по созданию за-
пасов капитала и совершенствованию ре-
гулирования, надзора и собственно управ-
ления рисками в самих финансовых ин-
ститутах.  

Вторым по значимости риском в Рос-
сийской Федерации является риск лик-
видности. В табл. 4–6 представлена оценка 
ликвидности системно значимых банков, 
рассчитанная на основе официальных 
данных. 

 

Т а б л и ц а   4  
Показатели мгновенной ликвидности Н2 топ-7 системно значимых банков  

Российской Федерации за период с 1 января 2020 по 1 января 2023 г.*  
 

Наименование банка 
1 января 

2020 
1 января 

2021 
1 января 

2022 
1 января 

2023 

АО ЮниКредит Банк 196,39 180,43 236,75 129,30 

Банк ГПБ (АО) 144,68 77,59 97,23 69,18 

ПАО «Совкомбанк» 110,16 161,04 204,50 91,82 

Банк ВТБ (ПАО) 142,32 44,99 94,77 51,86 

АО «АЛЬФА-БАНК» 162,03 73,61 85,38 52,09 

ПАО Сбербанк  162,59 98,38 139,87 73,00 

ПАО «МОСКОВСКИЙ КРЕДИТНЫЙ БАНК» 133,60 130,40 139,27 146,14 
____________________ 
* Табл. 4–6 составлены по: URL: https://analizbankov.ru/bank.php?BankId=dom-rf-2312&BankMenu=about; URL: https:// 
www.cbr.ru/statistics/bank_sector/review/ 

Т а б л и ц а   5  
Показатели мгновенной ликвидности Н3 топ-7 системно значимых банков  

Российской Федерации за период с 1 января 2020 по 1 января 2023 г.  
 

Наименование банка 
1 января 

2020 
1 января 

2021 
1 января 

2022 
1 января 

2023 

АО ЮниКредит Банк 307,08 447,93 331,19 340,20 

Банк ГПБ (АО) 164,49 105,56 136,69 77,93 

ПАО «Совкомбанк» 139,47 163,60 138,63 124,28 

Банк ВТБ (ПАО) 160,25 57,86 126,15 68,96 

АО «АЛЬФА-БАНК» 158,54 101,12 123,64 99,11 

ПАО Сбербанк  229,99 127,59 126,36 91,50 

ПАО «МОСКОВСКИЙ КРЕДИТНЫЙ БАНК» 203,53 137,25 110,82 70,40 
 

 Т а б л и ц а   6  
Показатели мгновенной ликвидности Н4 топ-7 системно значимых банков  

Российской Федерации за период с 1 января 2020 по 1 января 2023 г.  
 

Наименование банка 
1 января 

2020 
1 января 

2021 
1 января 

2022 
1 января 

2023 

АО ЮниКредит Банк 44,41 44,90 44,63 29,60 

Банк ГПБ (АО) 53,28 56,25 59,49 71,42 

ПАО «Совкомбанк» 43,85 45,90 62,59 53,73 

Банк ВТБ (ПАО) 62,08 65,95 63,34 68,55 

АО «АЛЬФА-БАНК» 51,53 56,72 55,66 55,35 

ПАО Сбербанк  57,14 65,08 68,06 68,60 

ПАО «МОСКОВСКИЙ КРЕДИТНЫЙ БАНК» 28,83 37,13 36,31 48,25 

https://analizbankov.ru/bank.php?BankId=dom-rf-2312&BankMenu=about
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Минимальное значение Н2, установ-
ленное Банком России, составляет 15%.  
Анализируя динамику показателя мгно-
венной ликвидности (Н2), можно заметить, 
что его текущие значения во много раз 
превышают установленный нормативный 
минимум в 15% для всех банков в течение 
рассматриваемого периода, что свидетель-
ствует о сохранении высокого уровня 
мгновенной ликвидности и означает их 
способность выполнять текущие обяза-
тельства с достаточными средствами в 
наличии. При этом банки могут умень-
шать при необходимости количество 
быстроликвидных активов без изменения 
ликвидности активов. Однако наблюдается 
явное колебание значений показателя 
мгновенной ликвидности у различных бан-
ков. Так, у АО ЮниКредит Банк и Банка 
ГПБ (АО) наблюдаются значительные сни-
жения показателя мгновенной ликвидности 
к началу 2023 г. по сравнению с началом 
2020 г. У АО ЮниКредит Банк значение 
показателя упало с 196,39 до 129,30, а у Бан-
ка ГПБ (АО) – с 144,68 до 69,18. С другой 
стороны, у ПАО «МОСКОВСКИЙ КРЕ-
ДИТНЫЙ БАНК» значительно вырос пока-
затель Н2 с начала 2020 до начала 2023 г. –  
с 133,60 до 146,14. Эти колебания свидетель-
ствуют о том, что банки активно взаимо-
действуют со своей активной и пассивной 
сторонами баланса, проводя операции с 
целью эффективного управления своей 
ликвидностью. Например, у ПАО «МОС-
КОВСКИЙ КРЕДИТНЫЙ БАНК» колеба-
ния показывают нестабильность в управле-
нии объемом депозитов, что может потре-
бовать внимательного анализа банка. Воз-
можно, снижение показателей у АО 
ЮниКредит Банк и Банка ГПБ (АО) может 
быть связано с реализацией инвестицион-
ных проектов или изменениями в структу-
ре активов и пассивов банка. 

Динамика показателя текущей ликвид-
ности Н3 позволяет оценить способность 
банка покрыть текущие обязательства на 
основе своих текущих активов. При нор-
мативном уровне Н3 не менее 50% значе-
ние показателя Н3 у всех банков во всех 

годах превышает этот уровень (см. табл. 5), 
что указывает на то, что у банков есть до-
статочное количество собственных средств 
для удовлетворения потребностей клиен-
тов и эффективного функционирования 
финансовой системы. Это может повысить 
уровень доверия инвесторам и вкладчи-
кам, а также способствовать устойчивому 
развитию банковской системы в целом. 

В то же время значительное снижение 
показателя Н3 на всем протяжении иссле-
дования для ПАО Сбербанк и ПАО 
«МОСКОВСКИЙ КРЕДИТНЫЙ БАНК» в 
условиях нестабильной макроэкономиче-
ской ситуации указывает на потенциаль-
ный риск возникновения проблем с обес-
печением финансовой устойчивости и 
способности банка к выполнению своих 
финансовых обязательств в будущем. Дан-
ный вывод можно подтвердить путем ана-
лиза структуры активов и обязательств 
банков. Так, уровень средств, причитаю-
щихся клиентам в ПАО «МОСКОВСКИЙ 
КРЕДИТНЫЙ БАНК», в период с 2020 по 
2023 г. постоянно растет. Однако доступ-
ные денежные средства и другие ликвид-
ные активы (денежные и приравненные к 
ним средства и счета, а также депозиты в 
банках и других финансовых организаци-
ях) также увеличиваются, но в меньшей 
степени, в результате чего платежные обя-
зательства клиентов могут превышать до-
ступные денежные средства и другие лик-
видные активы, а это уже первый шаг к 
трудностям в обслуживании обязательств и 
оплате требований клиентов. Банк может 
столкнуться с проблемами ликвидности в 
будущем, вследствие чего возникнет не-
хватка средств для удовлетворения финан-
совых требований клиентов. 

Для показателя Н4 наблюдаются раз-
личные тенденции у разных банков (см.  
табл. 6), но все они в целом остаются в пре-
делах установленного норматива – 120%, 
следовательно, у данных банков имеется 
достаточный запас долгосрочной ликвид-
ности для покрытия долгосрочных обяза-
тельств. Колебания значений показателя 
Н4 указывают на возможные изменения в 
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структуре активов и обязательств банков. 
Например, вследствие стратегических ре-
шений ПАО «МОСКОВСКИЙ КРЕДИТ-
НЫЙ БАНК», направленных на увеличе-
ние доли долгосрочной ликвидности и 
стабильности баланса, произошло повы-
шение показателя его долгосрочной лик-
видности (Н4) в 2020 г. до 37,13%. Затем 
можно наблюдать снижение показателя 
долгосрочной ликвидности в начале 2022 г. 
до 36,31%, что связано с увеличением доли 
краткосрочных обязательств и сокращени-
ем доли долгосрочных активов в результате 
лавирования в условиях постоянной турбу-
лентности в экономике в связи с экономи-
ческими санкциями. Рост показателя долго-
срочной ликвидности к началу 2023 г. до 
48,25% связан со сдвигом в структуре акти-
вов банка в пользу долгосрочных активов. 
Можно сказать, что по предоставленным 
данным банки в целом имеют умеренный 
риск ликвидности. Тем не менее существует 
потребность в постоянном мониторинге и 
управлении ликвидностью для поддержа-
ния соответствия требованиям нормативов 
и обеспечения финансовой устойчивости 
банковской системы. 

Валютный риск стал особенно актуален 
в свете колебаний цены на нефть и курса 
рубля в 2022 г. В начале 2022 г. курс рубля 
был устойчивым, но после введения санк-
ций он снизился (рис. 2), что привело к 
структурному дефициту ликвидности и 
обвалу рубля. 

 

 

Рис. 2. Официальный курс доллара к рублю 
Российской Федерации в 2022 г. (в руб.) 

Составлено по: URL: https://www.cbr.ru/statistics/bank_ 
sector/review/ 

Для исправления ситуации правитель-
ство и Центральный банк Российской Фе-
дерации предприняли несколько мер, 
включая обеспечение наличности в банко-
матах и снижение обязательных резервов 
[4]. Однако динамика валютного риска 
продолжает расти из-за возможного ухуд-
шения ситуации на рынках и в экономи-
ках стран СНГ, особенно в связи с их зави-
симостью от нефтяных цен и геополитиче-
ских факторов, что может привести к 
«эффектам заражения для России», что 
подразумевает возможность передачи 
негативных последствий на российскую 
банковскую систему (рис. 3). 

 

 
 

Рис. 3. Динамика валютного риска  
за период с 1 января 2019 по 1 января 2022 г.  

(в руб.) 
 
Составлено по: URL: https://analizbankov.ru/bank.php? 
BankId=dom-rf-2312&BankMenu=about 

 
Банки также продолжают снижать долю 

активов и пассивов в иностранной валюте, 
но возрастает доля юаня, что создает до-
полнительные риски. Кроме того, суще-
ствуют риски, связанные с проблемами 
платежей и расчетов. Объем торговли, осо-
бенно внешней, продолжает быть оплачи-
ваемым в долларах и евро, однако инфра-
структура для таких платежей сжимается, 
что может привести к осложнениям в ис-
полнении платежей и увеличить риск для 
банковской системы. Исходя из этого для 
сокращения уровня валютного риска 
необходимо обеспечить балансировку пе-
рехода на национальные валюты, включая 
юань, как по экспортным, так и по им-
портным операциям и финансовым пла-
тежам. Можно также сделать разбиение 
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счетов на номинированные в рублях и 
иностранной валюте в целом. Более де-
тальная группировка дает возможность 
рассчитать отдельно индикатор риска ва-
лютной и рублевой ликвидности, т. е. оце-
нить одновременно не только риск лик-
видности, но и валютный риск, присут-
ствующий в банковской системе. 

Подводя итоги, можно сделать вывод о 
подтверждении нашей гипотезы.  

Таким образом, анализ и оценка основ-
ных рисков в банковской системе Россий-
ской Федерации показали, что существует 
несколько ключевых факторов, которые 
способны повлиять на стабильность и 
надежность банковской системы. Одним из 
основных рисков является кредитный. 
Например, в условиях экономического 
спада или нестабильности может произой-
ти увеличение доли проблемных и безна-
дежных ссуд, что повышает риск для бан-
ковского сектора. Также следует обратить 
внимание на концентрацию риска в опре-
деленных сферах. Например, если боль-
шая часть ссудных операций банковского 
сектора направлена в определенную от-
расль, то в случае кризиса в данной отрас-
ли возникает высокий риск непогашения 
кредитов. Для снижения такого риска бан-
кам необходимо диверсифицировать свои 
кредитные портфели по различным от-
раслям и секторам экономики. 

Важными факторами при анализе кре-
дитного портфеля являются уровень кре-
дитного скоринга и оценка кредитоспо-
собности заемщиков. Чем ниже кредитный 
скоринг заемщика, тем выше риск непо-
гашения кредита. Банкам необходимо 
тщательно проводить оценку кредитоспо-
собности заемщиков и контролировать со-
стояние их платежеспособности на протя-
жении всего срока кредитования. Для бо-
лее полной оценки кредитного риска како-
го-либо банка можно использовать модель 
В. В. Жучковой, И. А. Жучкова и В. В. Мед-
ведевой [2], в которую будут внесены сле-
дующие усовершенствования: 

1. Расчет коэффициентов потерь для 
каждого заемщика: 

Lossi = PDi · EADi · LGDi, 

где Lossi – потери от заемщика i; 
PDi – вероятность дефолта заемщика i; 
EADi – ожидаемая потеря в случае де-

фолта заемщика i (Exposure at Default); 
LGDi – ожидаемая потеря в случае невоз-

врата заемщиком i (Loss Given Default). 
2. Учет дополнительных переменных, 

которые могут включать финансовые по-
казатели банка: ликвидности, рентабель-
ности и платежеспособности, а также мак-
роэкономические факторы, такие как ин-
фляция, безработица и ВВП. Для этого ре-
комендуется использовать множественную 
регрессию: 

PDi = 0 + 1 · X1i + 2 · X2i + … + n · Xni + i, 

где β0, β1, β2, ..., βn – коэффициенты регрес-
сии; 

X1i, X2i, ..., Xni – финансовые показатели 
и макроэкономические факторы для за-
емщика i; 

εi – ошибка или случайная величина. 
3. В предыдущей модели предполага-

лась нулевая корреляция между коэффи-
циентами потерь разных заемщиков. Од-
нако это предположение может быть нере-
алистичным, так как наличие системати-
ческой связи между разными заемщиками 
может привести к волнам дефолтов и уве-
личению риска. В новой модели предлага-
ется учитывать корреляцию между коэф-
фициентами потерь разных заемщиков и 
оценивать ее на основе исторических дан-
ных. 

4. В предыдущей модели предполага-
лось, что распределение вероятностей для 
каждого коэффициента потерь имеет 
определенную параметрическую форму, 
такую как бета-распределение. Однако но-
вая модель предлагает использовать аль-
тернативные распределения вероятностей, 
которые могут лучше соответствовать ре-
альным данным и учитывать особенности 
конкретных кредитных портфелей банков, 
например, гамма-распределение или рас-
пределение Пуассона. 

5. Для оценки параметров новой моде-
ли предлагается использовать статистиче-
ские методы, такие как метод максималь-
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ного правдоподобия или байесовский под-
ход, что позволит получить более надеж-
ные и точные оценки параметров, осно-
ванные на доступных данных. 

Таким образом, это может привести к 
более точным и надежным результатам в 
оценке кредитного риска. 

Для управления риском ликвидности 
банки поддерживают достаточные резервы 
ликвидности и используют различные ме-
тоды управления своими активами и пас-
сивами. Для улучшения управления 
риском ликвидности можно принять сле-
дующие меры: 

− разработать и применять стратегию 
управления ликвидностью, которая будет 
своевременно реагировать на изменения 
внутренних и внешних факторов; 

− разнообразить источники привлече-
ния ликвидности, включая различные 
рынки и инструменты; 

− применять инструменты рефинан-
сирования и кредитования ликвидности с 
регулярной оценкой эффективности и ре-
зультативности; 

− активно мониторить и анализировать 
ликвидность банка, включая ее основные 
показатели и структуру активов и пасси-
вов; 

− разрабатывать и проводить стресс-
тестирование ликвидности для оценки 
возможных рисков и потенциальных уяз-
вимых мест; 

− обеспечивать соблюдение установ-
ленных нормативных требований по лик-
видности и предоставлять своевременную 
отчетность о них. 

Такие меры позволят банкам управлять 
риском ликвидности более эффективно и 
способствуют поддержанию стабильности 
финансовой системы. 

Для снижения валютного риска и обес-
печения финансовой устойчивости банков 
необходим комплексный подход и посто-
янный мониторинг ситуации на рынке. 
Банки должны быть готовы к возможным 
колебаниям курсов валют и иметь страте-
гии и инструменты для минимизации по-
тенциальных убытков от валютного риска. 

Таким образом, кредитный риск являет-
ся главным банковским риском, однако 
банки также сталкиваются с другими рис-
ками, которые необходимо учитывать и 
эффективно управлять ими для обеспече-
ния стабильности и успешности своей дея-
тельности.
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